Vad var det som fick den lagmalde forfattaren och
naringslivshistorikern Anders Johnson att ga i taket.

En svavelosande artikel i nya numret av Foretagsminnen (2010:4)
http://www.foretagsminnen.se far mig att ge mig ivag till Historiska
museet pa Narvavagen i Stockholm. Museets nya utstallning Sveriges
historia har fatt den annars sa lagmalde forfattaren och
naringslivshistorikern Anders Johnson att ga i taket. Man blir extra
nyfiken nar personer som Anders Johnson gar loss.

Sveriges historia pa museet bestar av en serie om tio sma rum.
Arhundradena frn och med 1000-talet har fatt var sitt. Det &r stiligt
utfort och till en borjan kanns urvalet rimligt. Men sa narmar man sig
var egen tid, och da &r det bara att halla med Johnson: alltsammans
havererar fullstéandigt.

Det 1800-tal som kom att kdnnetecknas av naringsfrihet,
foretagsamhet och en ekonomisk tillvaxt, som bérjade gora vardagen
lite mer dréglig for manga manniskor, beskrivs som ett enda trostlost
elande. Visst byggs det jarnvagar och stora industrier ’vaxer fram”,
men det ar inte mycket att gladjas at, for ’omvéalvningarna leder till
ett ojamlikt klassamhalle”. Detta i motsats till de egalitara 1600- och
1700-talen, ar vad man skal ana sig till.

Friheten och tillvaxten bidrog till att 1800-talets senare halft blev en
tid av stigande arbetarloner, minskad barnadddlighet och kraftigt
stigande medellivslangd, men det tar utstallningen inte upp.
Entreprendrerna som skapade foretag och utveckling lyser med
sin franvaro och detsamma galler de liberala reformpolitikerna,
som gjorde rent hus med skravasendet och andra forkalkade
system. Det skulle stdra utstaliningens grundldggande berattelse om



hur en mork historia till sist badar i blandande ljus tack vare att
socialdemokratin gor entre.

Att doma av 1900-talsrummet, som utgor utstaliningens stora final,
har vi ett parti och tre statsministrar — Per Albin Hansson, Tage
Erlander och Olof Palme — att tacka for allt vad vélfard heter. | en av
montrarna star en gammal skrivmaskin med ett ark papper med artal
och reformer, och den sista raden lyder: 71976 — Socialdemokraterna
forlorar makten for forsta gangen sedan 1932”.

Vad sags om att féretagsamheten har skapat det valstand som
politikerna har fordelat, att det finns fler partier och idéer &n S
och att Sverige lotsades fram till medlemskap i EU av en borgerlig
statsminister? Inte ett knyst.

Denna snedvridna bild far invandrarna lara nar de laser Svenska for
invandrare (SFI),

Dar sammanfattas 1900-talet sa har: ’Socialdemokraterna hade
makten och deras mal var ett samhélle med valfard at alla.”” Och sa
har beskrivs valfardssamhéllets framvéaxt: ’Pa omrade efter omrade
har den sociala situationen forbattrats sedan borjan av seklet ...
Socialdemokraterna regerade, och pa deras politiska program stod
ekonomisk och politisk jamlikhet.”

Bland diskussionsfragorna finns inget om var resurserna till
valfardspolitiken skapas eller om alternativa politiska idéer

Fyra ar med borgerligt styre har spelat stor roll for fornyelsen av
politiken, men uppbrottet fran den socialdemokratiska enpartistaten ar
langt ifran fullbordat. Socialdemokratin har haft makten i 65 av de
senaste 78 aren och under denna langa tid har Rorelsen kommit att
smalta samman med det offentliga och fa en makt som gar langt
utdver det rent formella. Dels har manniskor vant sig vid att



beslutsfattare i allménhet ar socialdemokrater. Dels har
socialdemokratins vérderingar och forestalIningar kommit att ses som
det normala, det som tas for en sjalvklar utgangspunkt och sallan
behdver motiveras.

Det &r en marklig verklighets uppfattning av museifolket och SFI-
forfattarna, ar det deras politiska asikter och avsikter som skall forma
invandrarna? Skall en dylik utstallining inte vara partipolitisk neutral
dar man lyfter fram de som bidragit med Sverige vélstand och
industriella utveckling? Ar det da inte lika viktigt att ta fram alla tusen
foretag som lamnat Sverige eller dar huvudkontoren flyttat till andra
lander och darmed bolagets beskattnings hemvist? FOr varje utflyttat
bolag leder till att kunskapsmassan i Sverige draneras och darmed
skatteinkomsterna for samhallet vilket leder till att farre skall bara
mera gemensamma kostnader!

Museifolket och SFI-forfattarnaa texter ar tva typiska exempel pa den
ensidiga verklighetsbild som fortfarande sitter i vaggarna: att det star
bra till i Sverige &r socialdemokratins och ingen annans fortjanst.

Enpartistaten var ett viktigt tema infor valet 2006.

Borde det inte oftare ha papekats av media och de borgaliga partierna
att det inte bara ar ekonomin, skolan och regeringsdugligheten utan
ocksa mangfalden och 6ppenheten &r nagot som finns tack vare
mangfalden av partier? Det ar vardefullt for vart samhéllsklimat att de
gamla sjalvklarheterna ifragasatts och att det inte ar hugget i sten ur
vilket lager som makthavare rekryteras.

Ndgon vecka innan valet skrev Anders Borg en hel artikel om "fler i
arbete” (DI 15/9) utan att ndmna entreprenérernas och

foretagsamhetens roll. Det ar inte Ohlys doktriner dér det offentliga
skall ta emot alla arbetslosa och vips a&r man av med arbetslésheten i



likhet med vad som fanns i forna Gststater, men det finns personer som
Ohly som aldrig lar sig, historien &ar ointressant. Den viktigaste
drivkraften ar att fa bestamma och tvinga oss andra.

Borgerliga och évriga politiker maste ta ansvar for en egen berattelse
om Sverige, och langt fler borgerliga roster behover horas i debatten
om var historia och framtid.

Kvarstar fragan hur kan det vara att invandrarna far en ensidig
beskrivning hur Sveriges valstand kom till? Borde det inte ligga i
museets intresse att konsultera manga forskare sa att man far en rattvis
bild av samhéllet och alla uppoffringar som gjorts i alla led for att na
fram dar vi ar idag?

Jag maste medge att jag blev bestort 6ver enpartistatens indoktrinering
av invandrarna som forvéntas vara med och bygga ut landet dar vi
maste rusta oss for att hanga med framtidens utmaningar som tvingar
oss att handla, ju forr ju battre.



