"Vaxthuseffekten ar en myt”

"De flesta som staller upp pa vaxthusteorin gor det utan att géra nagra djupare
analyser. Alarmisterna bortser fran fakta som visar pa en helt annan bild”. M6t
klimatforskaren som inte tror att klimatférandringen beror pa manniskan.

Hela artikeln kan du lasa pa denna pdf lank:
http://www.toni-schonfelder.com/pdf/20070311-17.pdf

Toni, har ar diagrammen jag fick. Mera text efter diagrammen
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Hej Wibjorn Karlén!

Du skall ha ett stort tack for ditt snabba svar med diagrammen. Jag ar
osdker om jag forstar diagrammen ratt och skulle darfor uppskatta om Du
med nagra ord vill svara pd om jag har forstatt budskapen i diagrammen
ratt. Sa& har tror jag att budskapen ar:

1. Varje 6kning av CO2-andelen i atmosfaren har foregatts av en
temperaturoking. Det skulle innebara att det ar den d6kade temperaturen
som t ex genom 6kad vaxtlighet astadkommer CO2- 6kningen. Saledes
inte tvartom som nu tycks vara den allmanna meningen! Ratt ?

WK:Framst ar det haven som avger CO2 da varmt vatten kan losa
mindre CO2

2. Temperaturokningarna har i samtliga fall foljt solinstralningens
intensitet. Nar man jamfor solinstralningens inverkan med CO2:s inverkan
pa temperaturhdjningarna sa ar det solinstralningen som helt dominerar
effekten, till ca 75%. CO2:s inverkan ar 22% eller lagre. Ratt?

WK: Ja, helt riktigt

3. CO2- andelen har sakta dkat de senaste 10 tusen aren, men visar en
mycket stark 6kning under de senaste 100 aren. Motsvarigheten kan inte
ses bakat i tiden. Ar det troligt att det ar manniskans eldning av fossila
branslen som orskat 6kningen. Ratt?



WK: Ja, vi har bidragit starkt

4. CO2-andelen har varit pa nivan 350 ppm flera ganger tidigare i ett av
dina diagram. Enligt en artikel i National Geographic har man inte matt
varden 6ver 270 ppm tidigare (i borrade iskarnor). Vilka kallor ligger
bakom det diagram som i ditt brev visar flera varden pa omkring 350 ppm
under de senaste tusen aren?

WK:

Knouwenberg, L. et al. 2005: Atmosperic CO2 fluctuations during the
lastmilennium reconstructed by stomatal frequency analysis of Tsuga
heterophylla needles. Geology 33(1) 33-36.

Jessen, C., 2006: The ups and downs of the Holocene: exploring
relationshipsbetween global CO2 and climate variability in the North Atlantic
region

.LUNDQUA Thesis 55, Quaternary Sciences, Department of Geology,
GeoBiosphere Science Centre, Lund University.

Denton, G.H., Broecker, W.S. and Alley, R.B., 2006:
The mystery interval 17.5 to 14.5 kys ago.
PAGES News 14(2): 14-16.

Slutligen far jag en fundering: kan en 6kad CO2-andel trigga de
mekanismer som dkar temperaturen? Naturligtvis géller det inte
solinstralningen, men de 6vriga som anges till max 22%. Skulle man
kunna tanka sig att dessa mekanismer i sin tur 6kar CO2-andelens
paverkan pa temperaturhdjningen ? Kanske uppat 30-40 %?

WK: Knappast, de 2% som anges for CO2 i diagrammet beror pa att
det finns en trend i bada faktorerna. En trend ar inte desamma
som ett causalt samband.

An en gang tack for ditt engagemang. Orkar Du ge mig ett svar pa
fragarna ovan ar jag dig mycket tacksam.

MVH
Kent Juvén

Halsningar
Wibjorn Karlén



